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Az elszigetelődés veszélye
A hét kedélyeket borzoló 

híre a kormánynak az a 
beismerő vallomása, hogy a 
miniszterelnök legszűkebb kö­
réhez tartozó Boross és Je­
szenszky miniszter — néhány, 
feltehetően ugyanebbe a kate­
góriába tartozó államtitkárral 
együtt — állt a Horvátország­
ba eladott géppisztolyok ke­
resztapjaként az üzlet mögött. 
A hét legrosszabb, legnyugta­
lanítóbb hírét viszont Kádár 
Béla külgazdasági miniszter 
hozta a davosi Világgazdasági 
Fórumról. Ott döbbentették rá 
őt tárgyalásai és beszélgetései 
a világ néhány alapvető befo­
lyással rendelkező személyisé­
gével arra, hogy Magyarország 
elveszítette azt a már több év­
vel ezelőtt megszerzett pozí­
cióját, melynek az volt a lé­
nyege, hogy politikusok és 
pénzemberek bennünket tar­
tottak a polgáriasulásra legal­
kalmasabb, leginkább felké­
szült társadalomnak a keleti 
tömb államai között.

A két ténycsoportot együtt 
kell elemezni, mert — vélemé­
nyem szerint — egyik a mási­
kának csak más-más vetülete, 
de ugyanarról van szó.

A nyomasztóbb aktualitás 
okán azzal kell kezdenünk, 
hogy — az elhangzott írásbeli 
és szóbeli nyilatkozatok tanú­
sága szerint — a kormány 
kényszeredett önkritikája m é g  
m in d ig  n e m  a fe g y v e r s z á l l í tá s  
té n y é t  í té l i  el, hanem csupán 
a fegyverüzlet lebonyolítása 
közben elkövetett hibákat, il­
letve a tagadás-hazudozás-be- 
ismerés folyamat egyes moz­
zanatait. A külügyi államtit­
kár még mindig azt a groteszk 
tézist ismételgeti, hogy kis 
mennyiségű, és mindössze — 
úgymond — rendőri jellegű 
fegyvert juttattak Tudjman 
úréknak.

Holott a művelt történész 
előtt aligha titok, hogy éppen 
Jugoszláviában Tito és hadse­
rege úgy győzött a németek el­
len, hogy kézifegyvereken kí­
vül alig volt más eszköze. A 
világnak ezen a részén újabb 
keletű példák is bizonyítják, 
hogy a géppisztoly — bizo­
nyos politikai helyzetekben — 
„perdöntő” eszköz.

V a la m e n n y i  s z o m s z é d u n k  
úgy reagál a történtekre, 
ahogy az 1919 óta bármikor 
bárki által eleve kiszámítható: 
elemi egzisztenciális érdekei­
ben érzi megtámadva magát. 
Ha pedig mindazon államok, 
amelyek a trianoni békeszer­
ződésnek (és azt szentesítő, ma 
is érvényben levő párizsi utó­
dának) Magyarországgal szem­
ben haszonélvezői, egy ilyen 
kaland nyomán velünk szem­
ben közös nevezőre kerülnek, 
akkor ki kell mondani, hogy 
ezt az országot kormánya

egyes tagjainak ideológiai fo- 
gantatású lázálmai veszélybe 
sodorták. A z  e ls z ig e te lő d é s  v e ­
s z é ly é b e . É s n e m c s a k  i t t ,  a 
K á r p á t-m e d e n c é b e n , h a n e m  
e u ró p a i m é r e te k b e n .

A  kormány annyi orvost 
küldhet Szaúd-Arábiába, 
amennyit akar, és a miniszter- 
elnök annyi requiemen vesz 
részt a szovjet fronton 1941 
és 1945 között elesett-eltűnt, 
elpusztult katona, munkaszol­
gálatos és elhurcolt civil ma­
gyar ember emlékére, ahányon 
akar, n e m z e tk ö z i  h e ly z e tü n ­
k e t  — a rendszerváltozás el­
lenére — tö r té n e lm ile g  k ia la ­
k u l t  h e ly ü n k  h a tá ro zza  m eg . 
Amin csakis az ország hatá­
rain belül lehet változtatni. S 
ha ez egyszer netán sikerül, 
akkor következhet be az, ami­
ről igenis szabad, sőt kötelező 
álmodni: ne automatikusan
lépjenek életbe velünk szem­
ben a külvilág reflexei min­
den olyan esetben is, amikor 
egy-egy vitában (például a 
magyar kisebbségek dolgá­
ban) igazunk van.

Kádár Béla miniszter úr 
most arról hozott hírt, hogy a 
kormány, melynek ő is tagja, 
az országot nem a jobb nem­
zetközi megítélés felé vezető 
útra vitte. Éspedig a horvát­
országi géppisztalyikalandot 
megelőzően sem, de azóta sem. 
Korunk meghatározó polgári 
hatalmai (nemcsak az álla­
mok, hanem a gazdasági kor­
porációk is) ugyanis a minden 
mást megelőzően g a zd a sá g ila g  
e lb u k o t t  m arxista-leninista 
kísérlet hatékony ellenjavalla­
tát nem a nemzeti, rosszabb 
esetben nacionalista eszmevi­
lág feltámasztásában látják és 
várják, hanem csakis annak a 
társadalmi-gazdasági modell- 
nak a saját magunk által tes­
tünkre szabott változatában, 
mely errefelé is előbb-utóbb 
meghozná a nyugat-európai­
hoz hasonlító, persze szeré­
nyebb gyümölcseit.

A magyar helyzet példátlan 
belső ellentmondása, hogy a 
kései Kádár-korszak legtuda- 
tosabb reformerei már rég 
ezen a folyamaton dolgoztak 
(zsebükben MSZMP-tagköny­
vükkel), s ezt a külvilág nem­
csak észrevette, hanem hono­
rálta is, míg az általános ke­
let-európai összeomlás romjai 
alá sodródott, felkészült és 
újító szellemű elit helyére lé­
pő úgynevezett keresztény­
nemzeti csapat elindult az 
úton hátrafelé: privatizálás
helyett totális állami vagyon­
kezelés, a külföldi és friss 
energiájú nemzeti tőkének 
biztosítandó zöld és kátyú­
mentes út helyett mumifikált 
társadalm i. osztálymaradvá­
nyok feltámasztása jóvátételi 
vagyonjegyekkel, az intézmé-

Keltenénk
A n to n  P a v lo v ic s , h a  é ln e , 

h á t m a g y a r  v í z u m é r t  f o ­
ly a m o d n a . N e tá n  le te le p e ­
d é s i e n g e d é ly é r t .  H is z e n  ha  
v a la h o l, h á t i t t  g y ő z ö t t  a 
c s e h o v i g o n d o la t. A  c s e le k ­
v é s , b á r  k ív á n a to s  le n n e , 
ré g e s -ré g e n  le h e te tte n . A m i  
tö r té n ik ,  a z  m in d ig  v is s z a ­
té r í t i  a  s z e r e p lő k e t  oda, 
a h o n n a n  tá v o lo d n i  s z á n d é ­
k o z ta k .  A  d ís z le te k ,  a  k e l ­
lé k e k  s zo rg o sa n  ú jr a  és ú jr a  
t e r e m t ik  a  c s e le k m é n y  lá t­
s z a tá t,  d e  m á r  a z  á ld o z a t is 
h iá b a v a ló . N e m  v á l to z ik  
s e m m i.

A  k ie g y e zé s  ó ta  e z t  a z  o r ­
szá g o t a z  je l le m z i ,  a m it  
n e m  te t t  m eg . M eg  az, h o g y  
b ű n te le n ü l  is  b ű n h ő d ö tt ,  
e g y  k ic s i t  a  v ilá g  . .m ia tt”, 
d e  le g in k á b b  ö n m a g á é r t. A  
lé te zé sé é r t,  a m a  ba lso rso s  
H im n u ss za l . Á h í t o t t  v íg  j ö ­
v e n d ő v e l . N e m  is  tu d o m ,  
n e m  k e lle n e -e  F jo d a r  M i-  
h a jlo v ic s n a k  is  fe la já n la ­
n u n k  e g y  s z o b a -k o n y h á t.

M ió ta  é lü n k  i t t  c s e le k v é s -  
p ó tla n d ó , tö p r e n g v e , h o g y  
m ily e n  á lla m fé r f i ja in k  le n ­
n é n e k , ha  k e l le n é n e k . M in ­
d e n  tr a g é d iá b a n  a k o m ik u s  
f ig u r a  k a p ja  a c ím sz e re p e t.  
M á r  G ö re  G á b o ro n  m e g  
D u rb in c s  só g o ro n  is  s í r ­
n u n k  k e l l e t t  v o ln a  e k k o ra  
e u ró p a isá g g a l.

K é s z í th e t jü k  te h á t  a  k i ­
a d ó  la k á s o k a t, h a  le n n e  eg y  
is. A z é r t  m o n d o m , c se le ­
k e d n é k . É p í te n é k  h á za t, 
e g y b e n  m u n k a h e ly e t  m in d ­
a z o k n a k , a k ik  m é g  é p íte n i  
tu d n a k . L a k á s t  a d n é k  b é r ­
be a z o k n a k , a k i k  la k n á n a k

a z  é p íté s b ő l m e g k e r e s e t t  
p é n z ü k é r t .  H a v i n y o lc v a n -  
e z e r é r t  m á r  k i  is  a d h a tn á m
— bérbe —, hagy annyit 
kapjak érte, mint a pihenő 
pénzem bankkamata.

H á t a  c se le k v é s  é r te lm e t ­
len . A  n e m  c s e le k v é s  m e g  
m a g a  a  c ső d : a  tő k é m  s z é ­
p e n  k a m a to z v a  o lv a d  s e m ­
m iv é .  N á lu n k  e z  íg y  m ű k ö ­
d ik .  L e g a lá b b  b ü s z k é k  le ­
h e tü n k .

M íg  e l n e m  e s e m  m a g a m  
is , s a já t e le s e t t je im e n  k ív ü l
— n é g y  n y u g d íja s , k é t  a p ró  
g y e r m e k , g y e se n  lé v ő  f e l e ­
sé g  — s e g í te n é k  m á s  e le s e t­
te k e n . N y u g o d t le h e te k :  
b á r k in e k  s e g í te n é k ,  v a ló ­
s z ín ű le g  jó l  c s e le k e d n é m  a 
jó t . M a  m á r  n e m  a  b e n z in ­
re  k e l l  a  té e s z  jö v e d e le m -  
ig a zo lá sa  a la p já n  k iu ta l t  
se g é ly . B á r  a  b e n z in  is  k u ­
ty a d rá g a , a  té e s z r e  is  ú g y  
k é r d e z  m a jd  rá  lá n y o m ,  
m in t  a g ő zm o zd o n y ra . (M r. 
S te v e n s o n  s í r já t  a zé r t  s z í ­
v e s e n  m e g n é zn é .)

A  lá n y o m  m é g  c s e le k e d ­
n e . S z á n d é k á n  fe lb u z d u lv a  
n é h a  m é g  é n  is. H a  e n g e d ­
n é k . Jó, tu d o m , a  se g é ly  
n e m  c se le k v é s , le g fe l je b b  
e sé ly . H o g y  k iv á r h a t ju k ,  
e ljö n  a  m i id ő n k .

M a  fo n to s a b b  d o lg u n k  
v a n . M o s t h a lm o z z u k  fe l  
a z t, a m i n in c s , n in c s  e lég  
m in d a n n y iu n k n a k .  H á t c sa k  
e g y m á s  ro v á sá ra  h a lm o z h a ­
tu n k . N e m  c s e le k s z ü n k . V e ­
r e k s z ü n k .

Tényleg: milyenek len­
nénk, ha keltenénk?

M. Lengyel László

nyék tartalmi korszerűsítése 
helyett a permanens harc 
minden olyan személyiség el­
len, aki a legutóbbi negyed­
században nagyobbat alkotott 
és többre vitte, mint némely 
középszerű, de vadul könyöklő 
utód jelölt.

Aki e sorok íróját, vagy ezt 
az újságot állításaiban elfo­
gultnak, netán önérdekűnek 
vélné, kérdezze meg a még 
mindig az MDF képviselői 
padsoraiban vendégeskedő, de 
megalapozottan okos vélemé­
nyeivel onnan igencsak kilógó 
Palotás Jánost, vagy az állam- 
titkári székéből intellektuális 
tisztessége okán felállt Beke 
Katát.

A géppisztolyos kaland nyo­
mán aligha kétséges, hogy so­
kakban felmerült a kérdés: 
meddig érdemes emberi és 
szakmai jó hírnevüket kiköl­
csönözni? Mert 1919 óta már 
volt néhány olyan forduló, 
melynek végén — s mindig 
tragikusan későn — ezt kinek- 
kinek meg kellett kérdeznie 
önmagától.

A parlamenti ellenzék szá­
mára pedig e hét után többé 
nem maradhat alibi, hogy 
egyikük (SZDSZ) jobban fél 
egy demokratikus eszközökkel 
levezetendő kormányválságtól 
(s nyomában persze bizonyos 
mértékű kormányzati felelős­
ségvállalástól!), mint ördög a 
tömjénfüsttől1, a másik pedig 
(MSZP) még mindig szalon- 
képességi iUemgyakorlatokban 
keresi az önmegvalósítást, mi­
közben saját választótábora is 
tovább morzsolódik, ahelyett, 
hogy a demokratikus szocia­
lizmus teljes értékű gyűjtő- 
pártjává válna.

A mai jobboldali rezsim ál­
tal az országra kényszerített 
úgynevezett alapvető intézmé­
nyek közül egyet, a vagyoni 
restaurációt, a héten a Fidesz 
imponáló keménységgel ve­
tett el. Vajon futja-e energiá­
jukból, hogy ifjúságukból kö­
vetkező viszonylagos világpo­
litikai járatlanságukon gyor­
san túljutva ők fújjanak ria­
dót minden olyan esetben, 
amikor a „vének” látszólag 
egymás torkát harapdálják ko­
tyogó műfogsoraikkal, valójá­
ban pedig olyan helyzeteket 
teremtenek, amelyekből gene­
rációk erőfeszítéseivel sem le­
het kievickélni?!

Vigyázat, a jankapusztai, 
rég elhagyott, düledező ház 
kéményéből füst szállt fel!

Hajdú János

V A LA SZ  CIKKÜNKRE

Cserepesi etika

A mentség

nács bezáratta a piacot. A 
megbízott tanácselnök levelet 
írt a pénzügyminiszterhez, ál­
lásfoglalását kérve; az augusz­
tusi keltezésű levélre azóta 
sem jött válasz. A piac zárva 
tartásának hónapjai alatt pe­
dig a városban szép lassan ki­
alakult a végleges bezárást 
pártolók és az azt ellenzők tá­
bora. Az előbbiek a környé­
ken lakókból, míg a másik tá­
bor az érdekelt kereskedők és 
a használtcikk-piacon olcsón 
vásárolni tudó kispénzűek tá­
borából verbuválódott. Ez 
utóbbiak a helyhatósági vá­
lasztást követő első önkor­
mányzati munkaülés idején 
tüntetést szerveztek a város­
háza elé. Ezen az ülésen ter­
jesztettem elő azon kompro­
misszumos javaslatomat,
amely az anonim elégedetlen­
kedők szerint is „.. . a lakos­
ság érdekeinek védelmében’' 
hangzott el. S akkor döntöt­
tem úgy — testületi kérésre is 
—, hogy a kormányzatot intéz­
kedésre késztető interpellációt 
nyújtok be a parlamentben. 
Az interpelláció elhangzott, 
ám az ügy rendkívül összetett 
volta miatt az illetékes pénz­
ügyi államtitkár harmincna­
pos türelmi időt kért a válasz­
ra. (Ezt 1990. december 28-án 
kaptam kézhez a Parlament­
ben, de viszonválaszra, illetve 
parlamenti állásfoglalásra a 
rendkívüli ülésszak miatt még 
nem volt mód.)

Bírálóimon azonban oly nagy 
a szemellenző, hogy mindeze­
ket nem látják. Újságírót ke­
reső indulatuk, s ezzel együtt 
igaztalan vádaskodásuk ugyan­
is abból indul ki, hogy nem 
emeltem szót a szegedi önkor­
mányzat december 28-i dönté­
se ellen, amellyel — március 
31-ig — ismét meghosszabbí­
totta a Cserepes sori használt- 
cikk-piac működési engedé­
lyét. Való igaz, hogy nem 
emeltem szót, mi több, azt sem 
tudtam, hogy ülést tart a tes­
tület, s hogy erről tárgyal. 
Nem, mert közben a parla­
mentben az ország 1991-es 
költségvetéséről vitáztam.

A „személyi titkárom” üzleti 
érdekeltségét ért vádról pedig 
csak annyit: Mohos Gábor volt 
az, aki már a nyáron felhívta 
a figyelmemet a Cserepes sori 
„hadiállapotokra”, s ennek bi­
zonyítására több alkalommal

jártunk a piacon. Ö tájékozta­
tott a tanács, a rendőrség és a 
piac kft. tehetetlenségéről, s ő 
tanácsolta elsőként, hogy a vá­
rosrész képviselőjeként lépjek 
fel az áldatlan állapotok meg­
szüntetéséért. Legjobb meg­
győződésem szerint tehát 
mindkettőnk „passzivitásának” 
is köze van ahhoz, amit T ű h e ­
g y i J ó z s e f  — s minden jó szán­
dékú polgár — úgy érzékel, 
hogy a piac körüli helyzet má­
ra konszolidálódott.

Végezetül hadd térjek ki az 
alpolgármester úrnak egy ki­
tételére. Tanács István azt kér­
di, miként vélekedik arról, 
hogy Mohos Gábor, az én „sze­
mélyi titkárom”, egyúttal az 
önkormányzat alkalmazottja 
Tűhegyi József a két munka­
kört, „ ... ezt a helyzetet” nem 
tartja etikusnak, majd így 
folytatja: „Nem érdekünk
olyan embereket megtartani, 
akik idejük egy részében nem 
az önkormányzati munkára 
koncentrálnak. Ugyanakkor 
kényes a kérdés, mert a város­
nak elemi érdeke, hogy jó kap­
csolatokat tartson fönn az itt 
megválasztott országgyűlési 
képviselőkkel.” Az az érzésem, 
hogy az alpolgármester úrnak 
nem sikerült levetkőznie a 
pártállami szemléletet, ám ha 
mégis neki lenne igaza, és ez a 
gyakorlat még ma is él, akkor 
eltévesztette a házszámot. Egy 
független, hatalomtól mentes, 
mezei parlamenti képviselővel 
— az általa sugallt módon — 
nem kell, nem muszáj jó kap­
csolatot fenntartania. Ne pa­
zarolja rám az energiáját. Tar­
togassa azt a hatalommal bí­
róknak. Én csupán annyit re­
mélek, hogy a hivatalban fo­
lyó átszervezés során a meg­
határozó szempont — minden­
kire vonatkozóan — az lesz, 
hogy ki milyen színvonalon 
végzi a munkáját, és nem az, 
hogy ki kivel van jóban, ki 
milyen párthoz tartozik, vagy 
ki kinek a munkatársa. S hogy 
a kettő együtt nem etikus? 
Ami azt illeti, sokan, például 
polgármesterek, önkormányza­
ti és parlamenti képviselők is 
végeznek munkát a főállásuk 
mellett, tiszteletdíjért. Szerin­
tem etikusan, tisztességesen. 
Ha kérhetem, tételezzük fel ezt 
az egyszerű halandóról is.

Király Zoltán

A hányszor feltűnik a képer- 
"  nyőn Szaddám Húszéin 

mind sztálinosabb bajusszal 
felszerelt arca, és ahányszor 
felelős (?) amerikai tisztviselők 
közük velem, hogy immár az 
atombomba alkalmazásának 
eshetőségét is mérlegelik, vé­
gigfut a hátamon a hideg. Mi­
lyen emberek kezében va­
gyunk? Milyen struktúrák 
fogságában? A diktatúrák és 
a demokráciák abban az egy­
ben megegyeznek, hogy intéz­
ményes rendjük olyan szemé­
lyek kezébe koncentrál pél­
dátlan hatalmat, akik földünk 
puszta fennmaradását sem 
szavatolhatják. Amott az erős 
emberek nyíltan árasztják a 
világméretű életveszélyt, emitt 
a garantált középszerűség or- 
szágol, mert a választások 
roppant költségeit finanszíro­
zó erők csak kézben tartható 
jelölteket támogatnak.

Mindezt tudva szinte elége­
detten gondoltam eddig a mi 
kis inkompetens kormányunk­
ra. Sértődős fiúcskák, akiket 
mindig félreértenek, akiknek 
alkalmatlan időpontban kell 
nagydolgozniuk, akik a régi 
pártállam gúlájának tetejére 
felkapaszkodva szidják a 
kommunistákat, de legalább 
az életünket nem fenyegetik.

Ezt a jó érzésemet sajnos 
kioltotta a fegyvereladási bot­
rány. Fegyvert adtunk el vál­
ságövezetbe, ezzel megsértet­
tük saját törvényeinket és a 
nemzetközi előírásokat. Azt a 
látszatot keltettük, mintha a 
szerb—horvát konfliktusban a 
horvátok pártját fognánk, és 
ily módon nemcsak a Jugo­
szláviával kialakított jó viszo­
nyunkat veszélyeztetjük (ami 
jugoszláv polgárháború esetén 
további baljós következmé­
nyekkel járhat), hanem a 
Szerbiában élő magyar ki­

sebbség egzisztenciáját, talán 
létét is. És tette ezt egy olyan 
kormány, mely saját állítása 
szerint az ország területén kí­
vül élő magyarok érdekeinek 
különösen hivatott képviselő­
je.

Nem idézem fel kronologi­
kusan az eseményeket, hiszen 
köztudottak. Mulasztást köve­
tett el Boross Péter belügy­
miniszter, a Miniszterelnöki 
Hivatal egykori államtitkára, 
mert nem hívta össze a fegy­
vereladási ügyekben illetékes 
bizottságot. Az ide vágó tör­
vénynek a bizottság összetéte­
léről rendelkező paragrafusa 
új keletű: Antall József alá­
írásával jelent meg. Mulasz­
tást követett el a kormány, 
mert október 31-től február
1- jéig tagadta felelősségét a 
fegyvereladás ügyében, eddig 
az időpontig még vizsgálatot 
sem rendelt el; másnapi beis­
merő nyilatkozata pedig pon­
tatlan és elégtelen volt.

Jó néhány kísérőjelenségre 
a „mulasztás” szónál erősebb 
kifejezés illik. Jeszenszky kül­
ügyminiszter például február
2- án este hat óra tájban fül- 
lentgetni kezdett a rádió nyil- 

.vánossága előtt. (Az idekíván­
kozó szónak egy játékosabb 
szinonimáját használom, te­
kintettel a szóban forgó úr 
legendás érzékenységére^) Azt 
mondta, hogy nem tudott a 
dologról (pedig tudott), azt ál­
lította, „a legnagyobb felelős­
séggel”, hogy a leleplező ju­
goszláv film állításai légből 
kapottak (nem voltak légből 
kapottak), és hogy a fegyver- 
eladás pusztán kereskedelmi 
ügylet (noha az említett b i­
zottságnak tagja a Külügymi­
nisztérium politikai államtit­
kára is). Azt is közölte Je­
szenszky, nagy nyomatékkai, 
hogy nem ért a kereskedelem­

hez — ez volt az interjú egyet­
len hihető kitétele.

A szorgos tévénézők lelki 
szemei előtt mindössze hat 
órával Jeszenszky rádiószerep­
lése után feltűnt a közmon- 

1 dásos sánta kutya. A kormány 
és a Külügyminisztérium (!)

1 közleménye meghazudtolta a 
’ külügyminisztert. És a hon- 
' védelmi minisztert is, akinek 

szóvivője január 30-án elre­
gélte, hogy Für Lajos október

■ 30—31-én levélváltást bonyolí- 
1 tott le a fegyvereladásról ju-
• goszláv kollégájával. Levelé- 
; nek szövegét nem publikálták, 
i de a szóvivő szavaiból kide-
> rült, hogy Für ugyanazzal vé-
■ dekezett, amivel . Jeszenszky: 
'< hogy az ő tárcájának sincs kö-
■ ze fegyvereladási ügyekhez.
■ (Nyilván említenem sem kel- 
1 lene, hogy az illetékes bizott-
■ ságban a Honvédelmi Minisz-
• térium politikai államtitkára
• is helyet foglal.)

Régi vesszőparipám, hogy 
‘ aki gondatlanul hazudozik, az 
’ lenézi azt, akit meg akar té­

veszteni. Ha például valaki 
egy szerelmi kapcsolat virág­
zása közben félrelép, és ma­
gyarázkodnia kell, az megtisz- 

: teli a párját azzal, hogy elfo-
> gadható ellenbizonyítékokat
• költ a számára. Még jobb per­

sze, ha az ember olyan létfor-
■ mát alakít ki, amelyben nem 

kell hazudoznia.
, A három kulcsfontosságú 
. tárca irányítói közül kettő
• személyesen vagy beosztottja 
t útján füllentgetett országnak- 
1 világnak, a harmadik, a bel- 
' ügyminiszter, férfiasán beis­

merte mulasztását. Az efféle
L

mulasztást demokratikus álla­
mokban a lemondónyilatkozat­
tal együtt szokták nyilvános­
ságra hozni. Ilyen államok­
ban a füllentgetésen rajtaka­
pott miniszterek is búcsút in­
tenek bársonyszéküknek.

Mindhárom úr, továbbá a 
miniszterelnök is kifejtette, 
hogy a polgárháborúval fe­
nyegetett Jugoszláviába egyik 
tagállamába — a konfliktus 
középpontjába — fegyvert 
szállítani n e m  politikai akció. 
Ez a fantasztikus állítás a mi 
országunk vonatkozásában is 
felveti a kérdést: milyen em­
berek kezében vagyunk?

Hacsak . . .  igen, ez lenne az 
egyetlen mentség . . . hacsak 
nem derül ki, hogy komolyan 
gondolják . . .  hogy őszintén 
hiszik: a fegyvereladással
nem politizáltak. És hátha 
nem füllentettek a külügyé- 
rek és hadügyérek, hanem 
csak elfelejtették a Boross Pé­
tertől kapott információt. És 
hátha Boross Péter is őszin­
tén gondolja, hogy nem kell 
azokat a fránya törvényeket 
mindig megtartani — minek 
ülésezzen, ha szólhat alkalom- 
adtán Gézának is, Lajosnak 
is. Egyszóval most már csak 
egyetlen szalmaszálnyi re­
ménybe kapaszkodhatok: hogy 
ez a mi kormányunk nem 
szándékosan dobja az égő gyu­
fát a puskaporos hordóba, ha­
nem csak játékból. Snájdig, 
férfias társaság, a légynek sem 
ártanának, csak éppen kissé 
hebrencsek, és néha kihagy az 
emlékezetük.

Eörsi István

A Magyar Közvélemény-kutató Intézet kéri azokat 
az utasokat, akik február 1-jén a vízbetörés miatt az 
Astoria és a Blaha Lujza tér közötti metrószerelvé­
nyekben rekedtek, hogy február 15-ig jelentkezze­
nek levélben vagy telefonon. Az intézet címe: 1054 
Budapest, Akadémia u. 17., telefon; 111-1088. (X)

Szabadi Vera
Kiemelés


